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Concurso publico
para contratacao nos
Conselhos de Farmacia

Consultor juridico do CFF,
Antdnio César Cavalcanti Junior

O Conselho Federal de Farmécia (CFF) in-
gressou, no dia 22 de outubro de 2004, com uma
reclamacgdo perante o Supremo Tribunal Federal
(STF), pedindo que 0 mesmo suspenda as agdes ci-
vis publicas e de improbidade que o Ministério PU-
blico Federal (MPF) e o Ministério Publico de Tra-
balho (MPT) gjuizaram para anular contratos de tra-
balhos fixados fora de regime de concurso publico
pelos Conselho Federal e Regionais de Farmécia,
além da suspensao dos procedimentos administrati-
vos abertos pelo Tribunal de Contas da Uni&o.
(TCU).

A acdo foi interposta em desfavor do Minis-
tério Publico Federal (PMF), da Procuradoria Geral
da Republica (PGR), da Procuradoria Geral do Tra-
balho (PRT) e também das Procuradorias da Repu-
blica dos Estados do Ceara, Mato Grosso, Rondo6-
nia, Acre, Paraiba e do Distrito Federal. Pediu, tam-
bém, a inclusdo da Procuradoria da Republica do
Parana e da Procuradoria Regional de Trabalho - Dé-
cima e Oitava Regides - N0 mesmo processo.

Demissfes - | sso aconteceu, porque o CFF néo
concorda com as acfes dessas Procuradorias, que
estdo responsabilizando os Consel hos Federal e Re-
gionais de Farmacia e todos os outros Consel hos de
profissdes regulamentadas, no sentido de que demi-
tam os seus empregados, adotando data de nulidade
dos contratos de trabalho celebrados, a partir de 18
de maio de 2001. O CFF entende que a data correta
€ 28 de marco de 2003, com base na data do acér-
dédo da Acdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI)
—1717-6/DF.

O Ministério Pablico da Unido (MPU) enten-
de que, por alguns segmentos, o dia 18 de maio de
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2001 é a data correta para demissdo dos emprega-
dos dos Conselhos, tendo em vista que o Tribunal
de Contas da Unido (TCU) firmou entendimento de
gue o Supremo Tribunal Federal (STF) julgou 0 man-
dado de seguranca 21797 — 9 /RJ e, a partir da pu-
blicacdo desse acérdao, toda contratagdo posterior
seria nula.

De acordo com o consultor juridico do CFF,
Antbnio César Cavalcanti Junior, o Conselho é con-
tra a decisdo, por dois motivos. O primeiro é que 0
CFF ndo foi parte desse mandado de seguranca do
21797- 9/RJ. “E um mandado especifico entre o
Conselho Federal de Odontologia e o Tribunal de
ContasdaUni&o, o qual jafoi inclusive julgado pelo
STF. Mas a deciso é restrita ao Conselho de Odon-
tologia. Entdo, nds ndo admitimos que o Ministério
Publico queira obrigar os demais Conselhos a se-
guirem essa decisdo, porque ndo sdo parte da agdo”,
afirma o consultor do CFF.

Falta de foco - O segundo é que o CFF esta
cobrando também que o MPU chame a responsabi-
lidade o Poder Publico no concernente ao cumpri-
mento da decisdo do STF, proferida nos autos da
ADI 1717-6/DF, que reconhece munus publicos dos
Conselhos Profissionais. “Os proprios 6rgdos ndo
se entendem e estdo brigando entre eles. N&o tém
um foco. O Procurador da Republica de um Estado
interpreta de um jeito, e o outro, de outro jeito. 1sso
n&o pode acontecer, porque alei € umaso. E os pro-
cedimentos tém que ser unificados’, argumenta An-
ténio César.

Outro fato que esta em questéo € o titulo da

O CFF entende que
€ necessario que se
cumpra a decisao

do Supremo
Tribunal Federa
(STF) nos autos da
Acéo Diretade
Inconstituciondidade
(ADI) nUmero
1717-6/DF.

matéria publicada no
site do Supremo Tribu-
nal Federal (STF) -
“Conselho Federal de
Farmacia questiona exi-
géncia de concurso pu-
blico para contratacéo
de funcionérios’. Ant6-
nio César explica que
ndo se estd questionan-
do a exigéncia de con-
cursos, porque o CFF
defende que tem real-
mente que realizar con-
tratagcbes por concurso.
O que se questiona, en-
fatiza o consultor juridi-
co, é a forma da decla-
racéo de nulidade dos
contratos.

Isto é, aexigéncia
de concurso com datade
uma acdo de que sequer
0 CFF fez parte. “Nao
somos contra o concurso publico. Mas somos con-
tra a omissdo do Ministério Piblico em chamar a
responsabilidade as autoridades competentes, as
guais se negam a cumprir até a deciséo do Supre-
mo”, enfatiza o consultor.

O CFF entende que é necessario que se cum-
pra a decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF)
nos autos da Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade
(ADI) 1717-6/DF e que seja respeitado o que foi
decidido com relagdo a atividade tipica de Estados
dos Conselhos de Profissdes Regulamentadas.

Segundo Antdnio César, caso o0 pedido seja
aceito, o CFF firmara o reconhecimento de que as
acOes dos Consel hos ndo séo ilegais, de que o poder
publico sempre se omitiu com relacdo aos Conse-
Ihos de Profissdes Regulamentadas, que esta deso-
bedecendo uma decisdo do STF e querendo fazer
desses conselhos uma espécie de “ bode expiratorio”.

“Os 6rgdos competentes devem se unir e cha-
mar a responsabilidade de quem é de direito e ndo
transferir para as entidades, empregados e gestores
uma decisdo que é do poder legislativo ou do poder
executivo”, ressalta Antonio César.

Pharmacia Brasileira - Novembro/Dezembro 2004 21




